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HISTORIA KULTURY W TWORCZOSCI HISTORYCZNEJ JANA PTASNIKA
(1876-1930)

Przedmiotem artykulu jest analiza pogladow teoretyczno-metodologicznych
Iwowskiego historyka kultury Jana Ptasnika. Tematyka miesci si¢ w polu badaw-
czym historii historiografii. Z racji dobrego opracowania watkéw biograficznych
oraz probleméw badawczych podejmowanych przez lwowskiego historyka w lite-
raturze przedmiotu (prace Jolanty Kolbuszewskiej)' uwage skupiono przede wszyst-
kim na zagadnieniach metodologicznych, ktore nie zostaty dostatecznie dobrze prze-
badane. Przeanalizowano glowne dzieta Ptasnika z okresu miedzywojennego oraz
fragmentaryczne wypowiedzi teoretyczne?’.

Jan Ptas$nik urodzit si¢ 15 stycznia 1876 r. w Mikluszowicach (okolice Bochni).
Pochodzit z rodziny chtopskiej. Po ukonczeniu gimnazjum w Bochni oraz zdaniu
matury (1897) rozpoczal studia z zakresu historii i geografii na Wydziale Filozo-
ficznym Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie. Uczeszczal na seminarium
Wincentego Zakrzewskiego dotyczace historii sredniowiecznej. W zakresie nauk
pomocniczych historii ksztalcit si¢ u Stanistawa Krzyzanowskiego, edytorstwo zro-
del natomiast doskonalil pod okiem Bolestawa Ulanowskiego. Uczestniczyt row-
niez w seminarium z historii sztuki u Mariana Sokotowskiego. Czasy studenckie
uksztaltowaly jego zainteresowania badawcze oraz umiejgtnosci warsztatowe, ktore
nieustannie rozwijal, by w okresie niepodleglego panstwa polskiego by¢ juz w petni
uksztaltowanym historykiem. Na zajeciach u Zakrzewskiego podjal tematyke ba-
dan nad obyczajami dworu Jagiellonow (Wiadystaw Jagietto). Tematyka kulturalna

! Miedzy innymi w: J. Kolbuszewska, Historia kultury jako samodzielna dyscyplina badawcza
a lwowskie prace Jana Ptasnika, w: Wielokulturowe srodowisko historyczne Lwowa XIX i XX w.,
red. J. Maternicki, t. 3, Rzeszow 2004; tejze, Jan Ptasnik (1876—1930), w: Zlota ksiega historiografii
Lwowa, t. 2, Rzeszow 2007; tejze, Mutacja modernistyczna w historiografii polskiej (przetom XIX i XX
wieku), 1.6dz 2005.

2 Z racji, ze byl przede wszystkim praktykiem, glownymi zrodtami sg jego prace: Kultura wloska
wiekow srednich (1922); Kultura wiekow srednich. Zycie religijne i spoteczne (1925); Miasta i miesz-
czanstwo w dawnej Polsce (po$miertnie 1934).



122 PIOTR PASISZ

towarzyszyta mu przez caly okres jego kariery. Podczas zetknigcia si¢ w Krakowie
z ogromem zrodel, trwale zainteresowat si¢ kulturg miejska. Dzigki pomocy Krzy-
zanowskiego uzyskat ptatny staz w Archiwum Miasta Krakowa, co pozwolito mu na
penetracj¢ jego zasobow?.

W 1903 r. Iwowski historyk wzigt udziat w Ekspedycji Rzymskiej organizowane;j
przez Akademi¢ Umiegjetnosci (uczestniczyt w niej pigc razy). Pozwolito mu to na
penetracj¢ watykanskiego archiwum. Dzigki jego zaangazowaniu ukazaty si¢ trzy
tomy Monumenta Poloniae Vaticana (1913-1914). Wizyta w Rzymie pozwolita mu
na udoskonalenie swoich umiejetnosci oraz zrodzila zainteresowanie kulturg wto-
ska*. Habilitacje uzyskat na podstawie pracy Z dziejow kultury wioskiego Krako-
wa (1907). W 1910 r. Rada Wydziatu Filozoficznego UJ nadata mu tytul profesora.
Na kolejny wniosek UJ o przyznanie mu wilasnej katedry wtadze odpowiedziaty
negatywnie (1919), co sktonito go do przyjecia propozycji ze Lwowa’. Uzyskat tam
nominacj¢ na profesora zwyczajnego historii Sredniowiecznej powszechnej i nauk
pomocniczych historii. Katedre objat w 1920 r.6* W 1925 r. ozenit si¢ z ziemiankg
Zofiag Matachowska, ktora urodzita mu syna Mieczystawa. Zmart 22 lutego 1930 r.
we Lwowie wskutek spo6znionej operacji woreczka zotciowego’.

Powstanie subdyscyplin w ramach nauki historycznej, tj. historii spoteczno-
-gospodarczej, historii kultury, historii ustroju i prawa oraz historii wojskowosci
rozszerzyto dotychczasowy zakres badan o nowe pola badawcze oraz wzajemne
oddziatywanie, inspirujac historykéw do podejmowania nowatorskich badan oraz
uje¢ syntetycznych. Ich niezalezno$¢ stanowi zwienczenie procesu modernizacji
nauki historycznej. Jak twierdzi Kolbuszewska, zwigzek migdzy historig gospodar-
czg a dziejami ustroju, prawa oraz kultury byl nierozerwalny®. Uprawianie danego
wycinka rzeczywistosci spotecznej pociggato za sobg znajomos¢ innych sfer dzia-
falnosci cztowieka. Stad popularne w okresie miedzywojennym postulaty historii
integralnej, ktore byly tozsame z unowocze$nianiem historiografii’. Witold Kula
twierdzit, iz droga do historii integralnej wiedzie przez pogltebianie podziatow mige-
dzy subdyscyplinami, a nie przez zacieranie réznic'’. Podczas zgtebiania poszcze-
gblnego pola badawczego zdawano sobie sprawe z zaleznosci, jakie taczy go z in-
nymi polami badawczymi, co pociagato za soba zalazki integralnego spojrzenia.
Postulat integralnosci nauki historycznej postawiono juz na I1I Zjezdzie Historykow

3 J. Kolbuszewska, Jan Ptasnik, s. 470.

* F. Bujak, Zyciorys Jana Ptasnika, ,,Kwartalnik Historyczny” 1930, R. 44, t. 1, s. XXIIL

5 Ptasnik Jan, w: Polski stownik biograficzny, t. 29, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1986, s. 304—
305.

6 F. Bujak, Zyciorys, s. XXXIV-XXXV; J. Draus, Uniwersytet Jana Kazimierza we Lwowie 1918—
1946. Portret kresowej uczelni, Krakéw 2007, s. 33.

7 J. Kolbuszewska, Jan Ptasnik, s. 478.

8 Tejze, Mutacja modernistyczna, s. 201.

o J. Maternicki, Kultura historyczna dawna i wspolczesna, Warszawa 1979, s. 236.

10°W. Kula, Problemy i metody historii gospodarczej, Warszawa 1983, s. 81.
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Polskich w 1900 r.!! Jak twierdzi Jerzy Maternicki postulat ten w latach 1914-1939
znalazl uznanie u historykow!2. Historia polityczna stracita swojg dominujgcg role.
Typowym podejsciem byto — wedlug niego — szukanie kompromisu mig¢dzy trady-
cyjnym modelem historiografii a nowoczesnymi postulatami metodologicznymi'>.
Jesli chodzi o tworczo$¢ 1 poglady Jana Ptasnika, to w pewnym stopniu inspiro-
wat si¢ integralnym ujeciem w konceptualizacji przedmiotu badan. W swojej twor-
czos$ci z okresu Il Rzeczypospolitej staral si¢ poruszaé kwestie dotyczace gospodar-
ki, struktury spotecznej, prawa, zycia umystowego i artystycznego oraz obyczaju.
Lwowski historyk rozumiat przedmiot badan szeroko, na wzor catosciowego ujecia
francuskiego. W praktyce badawczej zabrakto w jego dzietach syntez na miar¢ Mar-
ca Blocha. Postulat historii integralnej zaklada bowiem synteze. Tak jak w panhi-
storyzmie Henri Berra, gdzie historia miata integrowac¢ wszystkie nauki spoteczne,
a celem owego zabiegu bylo stworzenie dziet syntetyzujacych, podobnie u Blocha
czy w pozniejszej koncepcji historii globalnej Fernanda Braudela'*. Badania po-
szczegolnych sfer zycia ludzkiego miaty prowadzi¢ do ich wzajemnego powigzania,
ukazania zaleznosci, wysunigcia wnioskOw natury ogdlnej, pokazania cato§ciowego
obrazu cywilizacji, jak np. u Braudela®. Dzieta Ptasnika za$ charakteryzuje przede
wszystkim podejscie analityczne i raczej ostrozne w stosunku do konstrukeji gene-
ralizacji'®. Mimo iz jego prace, ktore ukazaty si¢ w okresie miedzywojennym noszg
znamiona syntez, to nie sg one rodzajem syntez na miar¢ tych wynikajacych z po-
stulatu integralno$ci nauki historycznej. Historiografia inspirujgca si¢ integralnym
podejsciem szuka zaleznos$ci migdzy poszczegdlnymi elementami rzeczywistosci
spotecznej (interakcjonizm) i duzg wage przywigzuje do zjawisk masowych, szuka
prawidtowosci o charakterze probabilistycznym!’. Mozna by zatem okre$li¢ dzieta
Ptasnika jako inspirujace si¢ postulatem uje¢ cywilizacyjnych, ale nie w pelni go re-
alizujacym. Brak w jego tworczo$ci konstruowania prawidtowosci. W opisie pozo-

1" J. Maternicki, Historiografia i kultura historyczna. Studia i szkice, t. 1, s. 353.

12 Tenze, Historia i historycy. Studia i szkice historiograficzne, Rzeszow 2005, s. 43.

3 Tenze, Kultura historyczna, s. 252-255.

4 A.F. Grabski, Dzieje historiografii, Poznah 2011, s. 769.

15 Fernand Braudel rozumiat cywilizacje jako catoksztalt wytwordéw cztowieka, zaréwno ducho-
wych, jak i materialnych. W rozumieniu kulturoznawczym nie mozna utozsamiaé¢ cywilizacji z kul-
tura, kiedy oznacza ona waska przestrzen kultury symbolicznej. O rozréznieniu migdzy cywilizacja
a kultura pisali gtéwnie autorzy niemieccy, jak chociazby Alfred Weber. Ten dualizm bytu spoteczne-
go i kultury w mysli niemieckiej jest proweniencji o§wieceniowej, a nawet wczesniejszej, protestan-
ckiej. Ciekawg koncepcje zaprezentowala na polskim gruncie socjolog kultury Antonina Ktoskowska.
Pojmowata ona kulturg globalnie, monistycznie oraz wertykalnie jako struktur¢ zbudowang z trzech
elementow: kultury bytu (materialnej), kultury spotecznej (regulacja stosunkoéw spotecznych) oraz kul-
tury symbolicznej (duchowej) o charakterze aksjologicznym. Zob. szerzej: J. Kmita, O kulturze symbo-
licznej, Warszawa 1982; A. Ktoskowska, Socjologia kultury, Warszawa 1981, s. 106—109.

16 J. Maternicki, Historiografia polska XX wieku. Lata 1900-1918, cz. 1, Wroctaw—Warszawa—
Krakéw 1982, s. 163.

17 W przeciwienstwie do historii politycznej zajmujacej si¢ wybitnymi jednostkami i postugujace;j
si¢ schematami eksplanacyjnymi, odwolujacymi si¢ do psychiki ludzkiej.
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stat on wierny tradycyjnej historiografii, wyznaczonej przez model rankowski oraz
pozytywistyczny (w rozumieniu praktycznym, a nie filozoficznym)'®.

W analizowanych dzietach Ptasnika brakuje wykorzystywanych na szeroka skale
metod oraz teorii pochodzacych z innych nauk spotecznych, a §wiadczacych o przy-
jeciu w peni postulatu historii integralnej. Przy opisie zjawisk gospodarczych czy
spotecznych nie ma za$ poje¢¢ zaczerpnigtych z ekonomii i socjologii. Do sprawy tej
autor artykutu jeszcze powroci.

W Miastach i mieszczanstwie w dawnej Polsce lwowski historyk podnosi proble-
matyke ustroju prawnego i spotecznego miast polskich oraz ich kultury materialne;j,
szukajac odniesien do zjawisk ogdlnoeuropejskich!®. Zatem ze swojg problematyka
badawcza wpisuje si¢ we wszechstronne rozumienie poj¢cia kultura. Przedstawienia
dotyczace ustroju spotecznego i prawno-politycznego (na poziomie miasta) bliskie
s problematyce historii ustroju i prawa oraz historii spolecznej (wtedy jako historii
spoteczno-gospodarczej). Problematyka badawcza nierzadko si¢ przeplatata, tak jak
np. w przypadku badan prawno-ustrojowych Oswalda Balzera i Stanistawa Kutrze-
by, kiedy ukazywali oni ustrdj na tle catoksztattu zycia spotecznego, w tym kultury.

W swoich rozwazaniach autor Kultury wloskiej wiekow srednich pisat:

Pierwszym, zasadniczym i najwazniejszym poj¢ciem historii jest pojgcie rozwoju. Nie rozumie
si¢ przez ten termin zwyklego rozwijania si¢, zmian wewnetrznych i zewnetrznych stosunkow,
rozwdj jest to wyrastanie i rozrastanie si¢ z zarodka, w mniejszym lub wigkszym stopniu
pod wptywem zewngtrznych czynnikow. Znajomos¢ zasad rozwoju daje nam moznos$¢ prze-
widywania jego rezultatow, ale nie konieczno$¢, bo rozwoj i wzrost owego zarodka zaleznym
jest od tysigca najroznorodniejszego rodzaju faktorow, ktore popieraja, spaczajg i deformujg
lub nawet zabijaja zarodek. Rezultat tego rozwoju zwyklismy kultura nazywac, jest to stan
danego narodu w jego duchowym i materialnym zyciu i stosownie do tego kultura jest mate-
rialng lub duchowa®.

18 Nieliczni byli wérdd historykow realizatorzy postulatow pozytywizmu filozoficznego. Mozna
wymieni¢ m.in. Henry’ego T. Buckle’a lub Hipolita Taine’a. Taki model pisarstwa pewng popularno$é
zyskat w Wielkiej Brytanii oraz Francji. Na wschdd pozytywizm w praktyce badawczej umocnit induk-
cjonistyczne i krytyczne podej$cie modelu rankowskiego. Kult faktow oraz ,.trzymanie si¢ zrodet” staty
si¢ postulatami pozytywizmu zbieznymi z tym, co postulowat Leopold von Ranke. Poglebiony zo-
stal profesjonalizm warsztatu historycznego. Jerzy Topolski oba modele (rankowski i pozytywistyczny
praktyczny) zaliczyt do wzorca erudycyjno-genetycznego badan historycznych. Pozytywizm w prak-
tyce reprezentowal postawe deskryptywna. Postulowal on dochodzenie do prawdy poprzez kumula-
cje szczegotowych konstatacji. Takie stanowisko na gruncie polskim, podczas Il Zjazdu Historykéw
Polskich, zajal m.in. Bronistaw Dembinski, ktoéry odrzucat koncepcje prawidlowosci, a akceptowat
idiografizm i pozytywistyczny warsztat. Zob. szerzej: J. Topolski, Metodologia historii, Warszawa
1973, s. 103; B. Dembinski, Stan nauki historycznej pod wzgledem metody, w: Pamietnik Il Zjazdu
Historykow Polskich w Krakowie, t. 1: Referaty, Krakéw 1900, s. 1-15.

19 J. Ptasnik, Miasta i mieszczaristwo w dawnej Polsce, Krakow 1934, passim.

20 S, Bielaniski, Materialy do dziejow Iwowskiego Srodowiska historycznego w archiwach i biblio-
tekach Iwowskich (Spuscizny Jana Ptasnika i Kazimierza Tyszkowskiego w Ossolineum), w: Srodowiska
historyczne Il Rzeczpospolitej, red. J. Maternicki, cz. 3, Warszawa 1989, s. 169.
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Lwowski historyk zaprzeczat konieczno$ci w procesie dziejowym, $cislej w dzie-
jach kultury. Charakter prawidtowosci rozumiat w kategoriach historyzmu. Odcinat
si¢ tym samym od teorii postgpu charakterystycznej dla pozytywizmu filozoficznego
(zwlaszcza comtyzmu). Stosuje kategori¢ rozwoju charakterystyczng dla koncepcji
indywidualistycznego historyzmu, przeciwstawng do o$wieceniowej (pozniej pozy-
tywistycznej) teorii postepu?!. Koresponduje to z idealizmem zawartym w jego roz-
wazaniach oraz szerzej idealizmem zawartym w koncepcji niemieckiego historyzmu.
Ptasnik w swojej koncepcji rozwoju przypisywal mu szeroki wachlarz czynnikéw na
niego wplywajacych. Zmiany mialy charakter wewnetrzny 1 zewnetrzny. Prawdo-
podobnie za czynniki zewngtrzne uznawat wydarzenia polityczne, co widoczne jest
w formach eksplanacyjnych jego tworczosci oraz zwigzane z popularnym wowczas
podziatem na dzieje zewngtrzne (polityczne) oraz wewnetrzne (gospodarka, spote-
czenstwo, kultura). Mozna zatem uznaé, iz rozwdj kultury — wedtug niego — pod-
legat zarowno endogennym, jak i egzogennym czynnikom. Byt takze zalezny od
kombinacji wielu r6znego rodzaju zmiennych — przeciw koncepcji monokauzalne;j,
a co za tym idzie, determinizmowi.

Ptasnik porusza w Kulturze wloskiej wiekow srednich w Polsce problematyke po-
lityczna, gospodarcza, kulturalna, a tym co spaja jego narracje jest szerokie rozumie-
nie pojecia kultury. Probuje opisa¢ wszystkie dziedziny dziatalnosci ludzkiej. Cho¢
Iwowski historyk nie postuguje si¢ wyraznym, skonceptualizowanym modelem rze-
czywisto$ci czy inaczej teorig rzeczywistosci (np. heglizm, marksizm), to pojgcie
kultura, rozumiane w tym przypadku szeroko, jest terminem teoretycznym, ktory
porzadkuje narracje®. Nie stosuje przy tym zadnej formy redukcjonizmu, jak cho-
ciazby uzaleznienia kultury od porzadku ekonomicznego, jak czynili czesto zwlasz-
cza ortodoksyjni marksisci, badz od porzadku spotecznego jak to czynili zwolennicy
socjologizmu. Nie jest takze formg redukcjonizmu przedstawianie zjawisk kultural-
nych na tle wydarzen politycznych, ktére widoczne jest w pracy o kulturze wtoskie;j.
Stuza one ukazaniu tta, a takze pewnego wptywu polityki panstwa na organizacje
procesow kulturalnych. Sg takze periodyzacja stuzaca porzadkowaniu opisywanego
materiatu, czyli sg periodyzacjami allogenetycznymi®. Nie obejmuja one procesow
kulturalnych w ich istocie, ale osadzaja je w ramach wobec kultury zewnetrznych.
Jak zauwazyt Stefan Bednarek rodzaj takiej periodyzacji stosowali na gruncie pol-
skim rowniez autorzy syntez dziejow kultury polskiej, m.in. Bronistaw Chlebowski
i Aleksander Briickner®.

Analiza tworczosci Ptasnika dowodzi, ze wykorzystuje on fakty polityczne
do ukazania genezy niektorych zjawisk kulturalnych na ziemiach polskich. Wy-

21 AF. Grabski, Drzieje, s. 313-318.

22 J. Topolski, Wprowadzenie do historii, Poznah 1998, s. 87.

B H. Markiewicz, Przekroje i zblizenia dawne i nowe. Rozprawy i szkice z wiedzy o literaturze,
Warszawa 1976, s. 8.

2+ S. Bednarek, Pojmowanie kultury i jej historii we wspélczesnych syntezach dziejow kultury pol-
skiej, Wroctaw 1995, s. 105.
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jasnia wplyw wloskich czy niemieckich stylow w architekturze poprzez naptyw
takich, a nie innych biskupow czy zakonnikow, co jest decyzjg i faktem politycz-
nym, oddziatujacym na sfer¢ kultury?. Ukazuje tym samym pewien wptyw de-
cyzji politycznych, dzialalnosci panstwa na inne sfery rzeczywistosci dziejowe;.
Wzajemne, dialektyczne oddziatywanie réznych sfer dziejowej rzeczywistosci
akcentowata m.in. socjologiczna teoria interakcjonizmu. Jest to postulat wynika-
jacy z obserwacji rzeczywistosci ludzkiej w ogodle. Ptasnik przypuszczalnie nie
adaptowat owej teorii, jak to robili np. annali$ci. Nie chodzito bowiem o uka-
zanie pewnej tezy dotyczacej ontologii dziejow oraz jej struktury, ale o tworcze
wykorzystanie faktow politycznych do uzasadniania pojawienia si¢ zjawisk kul-
turowych w ramach modelu erudycyjno-genetycznego, silnie zresztg zwigzanego
ze szkolg Rankego?®.

Dotychczasowe rozwazania uprawniaja do postawienia pytania, na ile Iwowski
historyk inspirowat si¢ antropologia spoteczng i teorig wyrosla na jej gruncie — dy-
fuzjonizmem. Zaktada on badanie podobienstwa kultur oraz wedréwki poszczegol-
nych jej elementow wynikajacych ze wzajemnych kontaktow?’. W Kulturze wioskiej
wiekow srednich pokazywal wptywy kulturowe oraz — podobnie jak dyfuzjonisci
— ujmowat przedmiot badania idiograficznie. Nie postuguje si¢ jednak charaktery-
stycznymi dla nich pojeciami kregu oraz obszaru kulturowego. Poza tym dyfuzjo-
nizm uwydatnial rol¢ czynnika geograficznego, podczas gdy w powyzszym tytule
tego brakuje. Bardziej prawomocna wydaje si¢ hipoteza jakoby dyfuzjonisci inspi-
rowali si¢ materiatem historiograficznym niz odwrotnie.

Podczas analizy pracy Kultura wiekow Srednich: Zycie religijne i spoteczne wi-
da¢, ze autor eksponuje pewna strukture systemu sredniowiecznego od jego mental-
nej strony, nasigknietej ideami religijnymi. Akcentuje wptyw owych idei na zycie
spoteczne, ich przejawy w konkretnych zjawiskach. Przedstawia takze wierzenia
poganskie, formy przesadow, alchemie i astrologie oraz stosunek Kosciota do nich.
Kolejnym elementem, ktory bada lwowski historyk jest kult $wigtych i relikwii,
a takze charakter cudow $redniowiecznych. Powyzszy tytul jest takze proba pokaza-

25 J. Ptasnik, Kultura wloska wiekéw srednich w Polsce, Warszawa 1922, s. 140.

26 Model erudycyjno-genetyczny powstat i rozwijat si¢ przez XIX w. Erudycjonizm i krytycyzm
tego modelu byl ewolucjg erudycji siedemnastowiecznej historiografii oraz krytycyzmu o§wiecenia.
Rozwingla si¢ zatem precyzja warsztatu oraz nauki pomocnicze historii. Ptasnik szeroko z tego korzy-
stal. W tym miejscu trzeba powiedzie¢ o drugim aspekcie tego modelu, a mianowicie o genetyzmie.
Zaktladat on schemat eksplanacyjny poprzez odpowiedz na pytanie ,,jak” w sensie, jak doszlo do da-
nego zjawiska, faktu. Uskuteczniat to Ranke i jego szkota oraz po6zniej ,,pozytywizm praktyczny”.
Znakomita wigkszo$¢ pozytywistow-praktykow odrzucita historiozofi¢ pozytywistyczng oraz jej deter-
minizm, zwlaszcza w wydaniu Augusta Comte’a. Przyjeli oni model genetyczny w wyjasnianiu, ktory
jest ujeciem horyzontalnym. Zob. szerzej: J. Topolski, Metodologia, s. 90—113.

2 AK. Paluch, Mistrzowie antropologii spofecznej, Warszawa 1990, s. 71-79; R. Linton, Dy-
fuzja, w: Elementy teorii socjologicznych. Materialy do dziejow wspolczesnej socjologii zachodniej,
red. W. Derczynski, A. Jasinska-Kania, J. Szacki, Warszawa 1975, s. 261-263.
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nia pewnego archetypu $redniowiecznego — ascezy i jego upadku. Jego autor porusza
ponadto zagadnienia regut zakonnych oraz wchodzi w problematyke demonologii
oraz czarow. Pokazujac idee religijne, ale tez polityczne (np. doktryna Jana z Salis-
bury?®) zbliza si¢ do problematyki historii mysli, ktora byta wowczas uprawiana na
gruncie historii kultury. Z niej w drugiej potowie XX w. wyltoni si¢ dziedzina badan
dziejow mysli, tzw. historia idei®.

Jak zauwazyta Kolbuszewska Iwowski historyk starat si¢ przedstawi¢ w dziele
o kulturze wiekéw $rednich ,,system $redniowieczny i jego upadek™’. Operowat
pojeciem systemu, w konstrukcji kolejnych rozdzialow pracy wpierw go opisat,
a ostatni z nich zatytutowat ,,upadek systemu $redniowiecznego”. Taka koncepcja
implikowata linearna chronologi¢ oraz ocierata si¢ o tzw. mit upadku, ktoéry byt
spoiwem wigzgcym narracj¢’!. Autor nie przektadat jednak tej kategorii na catg rze-
czywisto$¢ dziejowa, a jedynie na pewna jego czesc, tj. rozwdj, a nastgpnie zmierzch
sredniowiecznego systemu spoteczno-kulturowego na rzecz miejskiego. Podkreslat
w dziejach wage tego drugiego.

Poruszane przez Ptasnika zagadnienia majg na celu pokazanie pewnych rysow
mentalnosci §redniowiecza. Nawet jesli nie operowat on jasno sprecyzowanymi za-
lozeniami teoretyczno-metodologicznymi, to problematyka badawcza wpisuje si¢
w jakim$ stopniu w historie mentalnosci kolektywnej, ksztattujaca sie¢ wtedy za
sprawa Luciena Febvre’a i Blocha®?. Impuls takim badaniom na gruncie historii
dawaty socjologia, antropologia kulturowa, psychologia zbiorowosci, ale takze et-
nografia. Nie dziwi wigc fakt, iz we wczesnej fazie ksztattowania si¢ historii kul-
tury zajmowali si¢ nig gtownie etnografowie, socjologowie, historycy mysli oraz
filologowie®.

Problematyka badawcza pracy Kultura wiekéw Srednich. Zycie religijne i spo-
teczne miesci si¢ w szerokim zakresie pojecia kultura. Owa tematyke mozna by
uzna¢ za blizsza wezszym pojeciom kultury od tej wystepujacej w Miastach i miesz-
czanstwie w dawnej Polsce czy Kulturze wioskiej wiekow Srednich, bowiem zawiera
ona ksztatt konkretnych przejawow kultury, tj. idei religijnych chociazby Augusty-
na czy $w. Tomasza z Akwinu, oraz ich wptyw na zycie spoleczne®*. Zachowania

% J. Ptaénik, Kultura wiekow Srednich. Zycie religijne i spoteczne, Warszawa 1925, s. 270.

» W Polsce reprezentowana m.in. przez warszawska szkote historii idei. Reprezentanci zajmowali
si¢ problematyka mysli filozoficznej, teoriami literackimi, ideami religijnymi, politycznymi, spotecz-
nymi. ,,Klasykiem” jest w tej dziedzinie Jerzy Szacki. Inne okre$lenie tej dyscypliny, popularne zwtasz-
cza w Stanach Zjednoczonych, to tzw. historia intelektualna; zob.: A. Megill, Pi¢é pytan o historig
intelektualng, ,Historyka” 2013, t. 63, s. 85-102.

30 J. Kolbuszewska, Historia kultury, s. 439.

31 J. Topolski, Jak si¢ pisze i rozumie historig. Tajemnice narracji historycznej, Warszawa 1996,
s. 294-298.

32 A F. Grabski, Drzieje, s. 299-300.

3 J. Kolbuszewska, Mutacja modernistyczna, s. 206.

3 J. Ptasnik, Kultura wiekéw srednich, s. 3-25.
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pod presja norm religijnych, obyczaje i zwyczaje kleru mozna by zaliczy¢ do sfery
regulacji stosunkow spotecznych (wedlug podziatu Antoniny Kloskowskiej), a to
z kolei do catoksztaltu kultury. Wedlug Kolbuszewskiej lwowski historyk odwo-
lywat si¢ do wielu dziedzin, a jedna z nich byly dzieje przesadow, wierzen i reli-
gijnosci®. Na gruncie Iwowskim tematyka obyczajowosci kleru oraz mentalnoscia
religijng zajmowat si¢ wczesniej od Ptasnika Jan Fijatek®.

Tworczos$¢ autora prac o mieszczanstwie mozna zaliczy¢ do wzorca erudycyj-
no-genetycznego badan historycznych. Jego praca badawcza silnie nasycona byta
profesjonalnym krytycyzmem. Przy ustalaniu faktoéw postuguje si¢ zarowno wie-
dza zrodlowa, jak i pozazrodiowa. Ta druga byta u niego niezwykle bogata i obej-
mowata obok rodzimych dziet takze literatur¢ zagraniczng — niemiecka i wtoska.
Krytycyzm o$wiecenia, rozwijany pdzniej przez model rankowski i pozytywistycz-
ny (w wydaniu praktycznym), postulowat zakorzenienie badacza w procedurach
nauk pomocniczych historii i zwigzanej z tym profesjonalizacji historiografii oraz
ich owocow, czyli wydawnictw zrodtowych®’. Lwowski historyk jako mediewista
byt dobrze wyszkolony pod wzgledem narzegdzi krytycznych®®. Sam byt wydawcag
wielu pomnikow zrédtowych, m.in. Monumenta Poloniae Vaticana. Wpisuje sig¢
on w dziatalno$¢ wiekszosci historykow tego okresu, ktorzy odcinali si¢ od podej-
mowania refleksji metodologicznej, skupiajac si¢ na praktyce historiograficznej.
Troszczyli si¢ przede wszystkim o warsztat i poprawne postugiwanie si¢ zrodta-
mi*. W polskim systemie ksztalcenia uniwersyteckiego podstawowymi pracami do
nauk pomocniczych historii byly podreczniki Adama Wolffa, Ernsta Bernheima oraz
Charlesa-Victora Langloisa i Charlesa Seignobosa®.

Dzieta Ptasnika cechujg si¢ ogromnym przekazem faktograficznym charaktery-
stycznym dla idiograficznego podejscia. Baza dziet jest szerokie wykorzystanie ar-
chiwaliow, na ktére obok archiwow polskich sktadajg sie rowniez archiwa wioskie.
Nie mozna Iwowskiemu historykowi odméwic rzetelnosci. Niemalze kazdy fakt hi-
storyczny potwierdzat w zrodtach badz w literaturze przedmiotu. Jego tworczosé
obfituje w metode bezposrednig. Podstawg badan stanowi charakterystyczny dla

3 J. Kolbuszewska, Mutacja modernistyczna, s. 205.

3¢ L. Michalska-Bracha, K. Bracha, Jan Fijalek (1864-1936), w: Zlota ksigga historiografii Lwo-
wa, t. 2, Rzeszéw 2007, s. 185.

37 J. Topolski, Metodologia, s. 93.

38 Za koncepcjami Joachima Lelewela mozna zatem stwierdzi¢, iz Ptasnik rozwinat badania kry-
tyczne kosztem filozoficznych (kombinacyjnych). Wysoko mozna by jednak oceni¢ prace badawcza
Ptasnika z perspektywy neopozytywistycznego weryfikacjonizmu. Potwierdza on bowiem fakty w em-
pirii, tj. w zrodtach. Zob. szerzej: J. Lelewel, Wyktad dziejow powszechnych, w: Joachim Lelewel.
Drziela, red. M.H. Serejski, Warszawa 1959, s. 112.

3 J. Maternicki, Historia i historycy, s. 43.

% A. Zand, O potrzebie specjalnej metodologii dla historii nowozytnej i nowych nauk pomocni-
czych, w: Historycy o historii, oprac. M.H. Serejski, t. 2, s. 433.



HISTORIA KULTURY W TWORCZOSCI HISTORYCZNEJ JANA PTASNIKA 129

idiograficznego podejécia indukcjonizm*'. Nie dociera on do istoty zjawisk, lecz po-
zostaje na ich powierzchni. Reprezentuje zatem postawe fenomenalistyczng*.

Lwowski historyk, zakorzeniony w klasycznej historiografii dziewigtnastowiecz-
nej oraz ,,wychowany” na podrecznikach Ernsta Bernheima, Charlesa-Victora Lang-
loisa i Charlesa Seignobosa, uznawat zrodta historyczne za depozytariusze prawdy.
Wiedza konstruowana na podstawie szczegotowych zrodtowych ustalen byta obiek-
tywna i dostarczata niezawodnych wnioskow. Taki model gloryfikowat gtdéwnie Zro-
dta aktowe. Fetyszyzm faktow uzupehit fetyszyzm dokumentow*.

W dzietach Ptasnika uwidacznia si¢ rowniez genetyzm. Fakty ukazuje poprzez
pokazywanie ich genezy. W zasadzie wigkszo$¢ jego narracji nasycona jest tym
schematem eksplanacyjnym. Wszelkie zjawiska wyjasnia ukazaniem ciggu chrono-
logicznych nastepstw, co wida¢ zwlaszcza w Kulturze wloskiej wiekow srednich.
Jest to prosty schemat odpowiadajacy na pytanie ,,jak”*. Annali$ci krytykowali ten
model pisarstwa nazywajac go ,,fetyszem genezy”*.

Narracje w dzietach lwowskiego historyka mozna zaliczy¢ zaréwno do diachro-
nicznej, jak i synchronicznej. Z tym, ze w pracy o kulturze wloskiej przewaza ta
pierwsza, podczas gdy w pracach o zyciu religijnym w $§redniowieczu oraz miesz-
czanstwie — druga. Mimo zarysowania przez niego pewnej struktury (prawnej, eko-
nomicznej, spotecznej), zwlaszcza w Miastach i mieszczanstwie, brakuje — co juz
wspomniano — wykazania zalezno$ci taczacych sfery rzeczywistosci historyczne;j.
Inspiruje si¢ on postulatem cywilizacyjnego ujecia, ale nie mozna zaliczy¢ jego
tworczosci do wzorca strukturalnego badan historycznych. W dzietach Ptasnika do-
minuje narracja opierajaca si¢ na linearnej chronologii, charakterystycznej — jak sig¢
wydaje — dla historii kultury.

Z inspiracji modernizmem wynikato podjecie przez Iwowskiego historyka nie-
standardowej jak na tamte czasy tematyki — historii kultury oraz jej ,,cywilizacyjnego
ujecia” (jesli chodzi o przedmiot badan). To tzw. dzieje wewngtrzne, zwigzane z po-
szerzeniem problematyki badawczej historiografii na przetomie XIX i XX w. Na
te zagadnienia zwracala uwage refleksja pozytywistyczna, ale nie wyksztalcita ona
odrebnych subdyscyplin. Tomasz Pawelec twierdzi, iz ,,oddolny punkt widzenia”
charakterystyczny byt dla optymizmu szkoty warszawskiej (Wtadystaw Smolenski,

4 Tzw. metoda indukcyjna (w znaczeniu szerokim), skupiajaca si¢ na zdaniach obserwacyjnych,
skonstruowanych na podstawie zrodet. W znaczeniu wezszym indukcja i dedukcja to rodzaje wniosko-
wan logicznych. Biorac pod uwage to drugie rozumienie stwierdzi¢ mozna, iz tworczo$¢ Ptasnika za-
wiera tak metody wnioskowan indukcyjnych, jak dedukcyjnych. Zob. szerzej: T. Kotarbinski, Elementy
teorii poznania, logiki formalnej i metodologii nauk, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1961, s. 288-351.

42 Charakterystyczna dla pozytywizmu praktycznego, ale tez neorankizmu. Zob. szerzej: A.F. Grab-
ski, Dzieje, s. 510, 553.

4 J. Kolbuszewska, Problem zZrédla w klasycznej XIX-wiecznej historiografii, w: Historyk wobec
zrodel. Historiografia klasyczna i nowe propozycje metodologiczne, red. J. Kolbuszewska, R. Stobiec-
ki, £6dz 2010, s. 13-14.

4 J. Topolski, Teoria wiedzy historycznej, Poznan 1983, s. 59-68.

4 A.F. Grabski, Dzigje, s. 733.
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Tadeusz Korzon)*. Marian H. Serejski upatruje poczatkow tego podejscia w mutacji
o$wieceniowej i widzi jg w tworczosci Joachima Lelewela®’.

Ptasnik byt reprezentantem tego oddolnego nurtu historiograficznego, ale w prak-
tyce badawczej pozostat wierny postawie pozytywistyczno-idiograficznej*. Nie od-
wotywat si¢ do zadnych praw dziejowych. Brak w jego narracji deterministycznych
oraz teleologicznych form eksplanacyjnych. Z faktu inspiracji idealizmem oraz
z analizy ,,szczatkowych” deklaracji filozoficzno-teoretycznych wynika indetermi-
nistyczny poglad na dzieje oraz zaznaczenie tworczej roli czlowieka w dziejach.
Mozna zatem jego postawe okresli¢ jako humanistyczng oraz antropocentryczna.

W swej narracji eksponuje rolg wybitnych jednostek, co jest charakterystyczne
dla historiografii romantyczno-heroistycznej i dla form rankizmu oraz neorankiz-
mu. Podczas wyjasniania faktow historycznych zdarza mu si¢ wnika¢ w psychike
bohaterow, jest to tzw. psychologizowanie, charakterystyczne dla historii politycz-
nej i zwigzane z tradycyjnym modelem uprawiania historii. Odrzucenie prawidto-
wosci 1 skupienie si¢ na bohaterach historycznych jako sprezynie dziejow powoduje
takie wtasnie formy wyjasnienia®. Na gruncie niestandardowego przedmiotu badan
(dzieje kultury) Iwowski historyk stosuje tradycyjne metody zwigzane z historig
polityczng oraz modelem zdarzeniowym.

Po analizie wypowiedzi teoretycznych autora Kultury wiloskiej wiekow srednich
mozna doj$¢ do wniosku, iz dokonat on podziatu kultury na religijng i $wiecka (miej-
ska). Przyjecie takiego podziatu stuzyto konceptualizacji przedmiotu badan. Widziat
w nich na tyle zwarte catosci, iz postulowat ich badanie oddzielnie. Tak oto pisat:

Obydwa te Swiatopoglady, zar6wno koscielny jak i pdzniejszy §wiecki (miejski) dobrze spet-
niaty swoje zadania kulturalne; kazdy z nich w swoim czasie byl potrzebnym i nie do zasta-
pienia, obydwa tez zastuguja na specjalne, $ciste badania i studia®.

W swojej tworczosci realizowat ten postulat poprzez zawezenie przedmiotu ba-
dan do kultury miejskiej w Kulturze wloskiej wiekow srednich i Miastach i miesz-
czanstwie w dawnej Polsce oraz — w przypadku kultury religijnej — w Kulturze wie-
kow Srednich: zycie religijne i spoleczne.

Kultura, czy to miejska czy religijna, jest pojeciem (konceptem) wigzacym o wy-
sokim stopniu ogoélnosci (klasyfikacja Jerzego Topolskiego)®!. Franklin R. Anker-

4 T. Pawelec, Szkola czy srodowisko (Lwow i Iwowscy historycy — uwagi metodologiczne), w:
Wielokulturowe srodowisko historyczne Lwowa XIX i XX w., red. J. Maternicki, t. 3, Rzeszow 2004,
s. 52-53.

47 MLH. Serejski, Wstep, w: Joachim Lelewel. Dziela, red. M.H. Serejski, Warszawa 1959, s. 23.

4 Okreslenie za Topolskim. Pozytywizm u wigkszos$ci historykdw umocnit postawe idiograficzna,
charakterystyczng dla modelu rankowskiego. Zob. szerzej: J. Topolski, Metodologia, s. 381.

4 J. Maternicki, Kultura historyczna, s. 235.

30 J. Ptasnik, W sprawie kilku postulatow w polskiej historii kultury, w: Pamietnik IV Zjazdu Histo-
rvkoéw Polskich w Poznaniu, t. 1: Referaty, Poznan 1925, s. 2.

St J. Topolski, Wprowadzenie, s. 82—89.
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smit uzywal pojecia ,,substancje narracyjne”2. Swiadczy to nie o ujeciu mikrogra-
ficznym, lecz syntetycznym. Biorac pod uwage konceptualizacje przedmiotu badan
— jest to szeroka tematyka. W praktyce zabrakto szerszych wnioskow syntetycznych.

Oprocz refleksji ontologicznej i epistemologicznej na ksztatt badan moze wpty-
wac rowniez filozofia polityczna, ktorag Ptasnik przyjmuje. Pewne jej elementy umies-
cit w swoim referacie na poznanskim zjezdzie. Tak pisat:

Kultura miejska z r6znych powodéw zashuguje na poswigcenie jej glebszych studiow: urza-

dzenia w miastach, zar6wno polityczne, jak bezpieczenstwa publicznego, opieki spoteczne;j
53

i fiskalne, wyprzedzaty zwykle urzadzenia ogolno-panstwowe i byty dla nich wzorem™.

Przyjecie przez Iwowskiego historyka teorii powstania panstwa na bazie natu-
ralnego rozwoju, z inspiracji mys$lg arystotelesowsko-tomistyczng, pozwala na uka-
zanie doniostej roli tematyki miejskiej w historiografii — jako tej, ktora byta istotna
w procesie ksztalttowania si¢ panstw.

Z inspiracji krakowskiej wyniost Ptagnik idealistyczne zabarwienie historiozofii.
Centralng jej kategorig jest $wiadomos$¢, wola i myslenie. Tak oto pisat:

Glownym faktorem tak materialnego jak duchowego postgpu jest swiadomos$é, ktora wytwa-
rza uczucie smaku i niesmaku, przyjemnosci i przykrosci, gtodu i pragnienia, ciepla i zimna,
obawy i niepewnosci, ciekawosci i obojetnosci, uczucia etyczne, spoleczne i religijne®*.

Pojecia $wiadomosci nie zaczerpnal z psychologii, gdzie znaczyla ona tyle, co
swiadomo$¢ whasnych potrzeb*®. Rozumiat jg nie jako ceche zbiorowa, ale osobo-
wa. Popedy, w tym réwniez kulturalne (faktory), sktaniajg cztowieka do aktywnos-
ci, ktorej skutkiem sg wytwory cywilizacyjne, zarowno materialne, jak i duchowe.
Koncepcja potrzeb takze jest proweniencji psychologicznej. Pewne podobienstwo
jesli chodzi o spojrzenie na determinanty aktywnosci ludzkiej wskazywat Jacob
Burckhardt. On takze pisat o tym, iz twory kultury wynikaja ze spotecznej potrzeby
kreacji, ich funkcjonowanie zwigzane jest z przezyciami oraz procesami §$wiadomos-
ciowymi®®. Ptadnik zapozyczajac pojecie z innej nauki spotecznej wykazal pewne
otwarcie na nie 1 wykorzystanie ich aparatu. Mozna zatem wnioskowa¢ w tym miej-
scu o pewnej inspiracji postulatem historii integralnej w rozumieniu epistemologicz-
nym. Nie jest to jednak w jego tworczosci powszechne.

52 Franklin R. Ankersmit inaczej niz Topolski czy William H. Walsh nazywa pojecia ogolne sub-
stancjami narracyjnymi. Rozumie je inaczej niz polski i brytyjski metodolog. Wedlug niego nie wiaza
one zjawisk samej przeszlej rzeczywistosci (przeciw realizmowi narracyjnemu), ale odnosza si¢ do
interpretacji przesztosci. Nie sg one ,.konceptami”, lecz rzeczami (na wzor monad G. Leibniza). Zob.
szerzej: F.R. Ankersmit, Narrative logic, Hague—Boston—London 1983, s. 96-226.

53 J. Ptasnik, W sprawie, s. 2.

% Tenze, Przedmowa, w: Handel sredniowiecznego Lwowa, red. L. Charewiczowa, Lwow 1925,
s. 7.

55 Swiadomosé, w: Encyklopedia psychologii, red. W. Szewczuk, Warszawa 1998, s. 721-731.

¢ A.F. Grabski, Dzieje, s. 569.
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Duza role w procesie kreowania rzeczywisto$ci przez czlowieka przyznaje czyn-
nikom wolicjonalnym oraz mentalnym. Wywodzit:

Swiadomos¢ dazaca do zmiany istniejacych stosunkow, do zaspokojenia potrzeb lub usu-
nigcia ich przyczyn, nazywa si¢ wola, ktora objawia si¢ albo jako czynno$¢ zewnetrzna lub
wewnetrzna — czyli mys$lenie. Czlowiek tworzy sobie $§wiat nowy, peten wyobrazen i pojec,
a ten $wiat, powstaty w wyobrazni przez myslenie, pragnie zamieni¢ na rzeczywistoscé, 1 stad
przychodzi do czyndéw woli cztowieka, do postepu®’.

Dla Iwowskiego historyka tworca kultury byt czlowiek, a centralng kategoria
zmiany my$lenie. W swoich wyktadach pisal, iz ,,historyk kultury przedstawia re-
zultaty pracy wynikajace przede wszystkim z prywatnej dziatalnosci cztowieka®.
W jego historiozofii cztowiek staje si¢ podmiotem procesu dziejowego. Woli nie
traktuje na wzor irracjonalnej sity — tak jak to bylo w przypadku filozofii Arthura
Schopenhauera czy na polskim gruncie w rozwazaniach Augusta Cieszkowskiego —
ale jako element sktaniajacy cztowieka do dziatania, pobudzajacy rowniez procesy
dyskursywne. Historiozofia Ptasnika zabarwiona byta idealizmem, procesy doko-
nujace si¢ w podmiocie (w jego mysleniu) — kluczowe dla konstytuowania si¢ rze-
czywisto$ci spotecznej. Taka wizja rzeczywistoSci byta sprzeczna z receptywna, re-
alistyczng formg poznania akcentowang przez pozytywizm filozoficzny. Nie mozna
wiec zaliczy¢ Iwowskiego historyka do zwolennikow filozoficznej refleksji pozyty-
wistycznej (comtyzmu). Pojecia ,,postepu” nie uzywat on jako formy nieuchronnych
praw, determinujacych rzeczywisto$é, ale jako kategorii aksjologicznej, zwracajgce;j
uwage na czynniki etyczne dzialalnosci cztowieka. Pozytywistyczny model historio-
grafii mozna dostrzec w jego praktyce badawczej. Nazwaé by go mozna pozytywiz-
mem praktycznym (wbrew maksymalistycznym dgzeniom filozofii pozytywistycz-
nej). Uwidocznit si¢ on w postawie deskryptywnej oraz w tzw. trzymaniu si¢ zrodet,
co skutkowato indukcjonizmem, dominacjg metody bezposredniej oraz kumulacja
szczegotowych konstatacji.

Czlowieka Ptasnik pojmowatl dualnie, jako istote cielesno-duchowa, z wyrazng
inspiracja platonizmem (cho¢ nie tak radykalnie). Wskazywatoby to podejscie zu-
penie rézne od pozytywizmu filozoficznego, akcentujgcego naturalizm antropolo-
giczny, ktory z kolei implikowat naturalizm epistemologiczny. Zakorzenienie lwow-
skiego historyka w idealizmie, zaznaczanie aktywnej roli cztowieka w tworzeniu
rzeczywisto$ci oraz niestosowanie przez niego modelu wyjasnienia, zw. dedukcyj-
no-nomologicznym?®’, moze $wiadczy¢ o rozumieniu przez niego procesu poznania

57 J. Ptasnik, Przedmowa, s. 7.

% Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich — dostep online, Wykiady uniwersyteckie Jana
Ptasnika, rkps, sygn. 7341, k. 3.

% Klasycznym przyktadem jest tzw. model Hempla. Eksplanans musi posiada¢ charakter prawa
ogoblnego, z ktoérego wyjasnia si¢ (schemat dedukcyjny) eksplanandum. Model Hempla jest owocem
neopozytywizmu i jest podstawa wyjasniania w naukach przyrodniczych. Jego zwolennicy widzieli
szans¢ na zastosowanie takiego modelu w naukach spotecznych. Zob. szerzej: M. Czarnocka, Propo-
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historycznego jako swoistego, wlasciwego dla humanistyki, akcentujgcego dziatania
ludzkie.

Juz na poziomie definiowania pojecia kultury i jej interpretacji dokonal on po-
dziatu na kultur¢ materialng i duchowg (na wzdr niemiecki). Jego koncepcja kultury
bliska byta jednak rozumieniu cywilizacyjnemu (na wzor francuski)®. W zasadzie
samg form¢ podzialu zapozyczyt z niemieckiej refleksji teoretycznej. W praktyce
nie przeciwstawia kultury bytu (cywilizacja) kulturze duchowej, ale ma §wiadomos¢
powigzania réznorodnych czynnikoéw na nig oddzialujacych. Kultura dla niego to
catoksztalt dziatalnosci cztowieka. Wlicza takze do niej obyczajowos¢ oraz ustroj
polityczny®. W jego koncepcji teoretycznej widaé zarys pewnej struktury, w ktorg
wchodzi catoksztalt dziatalno$ci cztowieka. Blisko takiemu rozumieniu kultury do
koncepcji historii integralnej, starajacej si¢ objac rozne aspekty rzeczywistosci spo-
lecznej we wzajemnym powigzaniu. Mimo teoretycznej deklaracji zalezno$ci roz-
nych dziedzin kultury, w praktyce badawczej lwowskiego historyka brakuje prob
ukazania zaleznoS$ci taczgcych rozne sfery dziatalnosci ludzkiej.

Tworczos¢ Ptasnika w wykonaniu silnie zakorzeniona byta w historiografii tra-
dycyjnej. Mimo to podejmowat on niestandardowy — jak na tamte czasy — model
badan, tj. histori¢ kultury, ktéra umacniata wtedy swoja pozycj¢ jako samodzielna
dyscyplina badawcza. W swojej pracy badawczej inspirowal si¢ zalozeniami teore-
tycznymi pochodzacymi z francuskiej i niemieckiej nauki historycznej. W wyko-
naniu jego historiografia miala posta¢ idiograficzng oraz opierata si¢ na idealizmie
ontologicznym. Bez watpienia mozna go nazwaé jednym z najwybitniejszych histo-
rykow kultury okresu migdzywojennego, bez ktdrego trudno sobie wyobrazi¢ lwow-
ski osrodek tej dyscypliny oraz szerzej ogdlnopolski.

zycja modyfikacji dedukcyjno-nomologicznego modelu wyjasniania, ,,Studia Metodologiczne” 2014,
nr 33, s. 23-43.

¢ G. Labuda, Historia kultury historia cywilizacji, Poznan 1993, s. 7.

ol J. Ptasnik, Przedmowa, s. 8.
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SUMMARY

HISTORY OF CULTURE IN THE HISTORICAL OUTPUT OF JAN PTASNIK (1876-1930)

This paper is an attempt to look at the history of culture cultivated by Jan Ptasnik in
the interwar period, when he created his greatest works. The subject of research is in the his-
tory of historiography, which is in the narrow sense the history of historical science. It also
presents problems of research undertaken by Ptasnik, its theoretical and methodological
issues and European influences.
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